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Protokol z jednani Kontrolni komise MAS
konaného dne 23. zari 2019

v zasedaci mistnosti kancelare MAS Hranicko, od 15,00 hod.

Pfitomni:

RGzi¢ka Zdenék, Lazné Teplice nad Becvou a.s.

Marek Pavela, Obec Teplice nad Becvou

Svétlikova Jana, Ochranci Zahorské pfFirody a vod Byskovice, z.s.
Kubesova Vladimira, Télocviénd jednota SOKOL Hranice
Tvrdonova Daniela, Obec Rouské

(platnych hlasti: 5)

Kontrolni komise MAS zvolena ke dni: 7.2.2018, funkéni obdobi je dle statutu Kontrolni

komise trileté

Odkaz na internetovou stranku MAS se zapisem z jedndni nejvysSiho orgdnu MAS, na kterém

byli zvoleni ¢lenové Kontrolniho orgdnu:

http://www.regionhranicko.cz/dokumenty/zapisy/Zapis-z-Valne-hromady-MAS 2018-02-
07_385.pdf

Pritomni za kancelar MAS:

Franti$ek Kopecky, Zaneta Rosovd, Karolina Berouskova

Program jednani:

1) Volba predsedy
2) Zadost o prezkum podand ve 4. vyzvé MAS Hranicko-OPZ-Socidlni podniky-
neinvesti¢ni podpora |., projekt Socidlni podnik Sklenafstvi Viol s.r.o., ¢. Zadatel

Sklenafstvi Viol s.r.o., registracni Cislo projektu CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014058
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Zapisovatel zapisu — Zaneta Rosova, Karolina Berouskova

Ovérovatel zapisu — Zdenék Rhzicka

Pfitomno élent: 5 z 5 élent

1) Volba predsedy
Z. ROZi¢ka uvedl|, Ze Lazné Teplice nad Becvou ukonduji svoji ¢innost v MAS Hranicko z. s.
k 30.9.2019, tudiz on jako zmocnény zastupce Lazni Teplic n.B. nebude moc vykondvat funkci
predsedy kontrolni komise MAS.
F. Kopecky uvedl|, Ze z funkci predsedy KK jsou svazany urcité povinnosti, které po dobu
dovolby nového ¢lena kontrolni komise MAS nemohou zlstat bez obsazeni této pozice.
Proto je nutné zvolit si nyni nového predsedu KK, ktery zacne vykonavat funkci predsedy KK
MAS od 1.10.2019. Na pozici byla navrzena V. KubeSova zastupujici Télocvi¢nou jednotu
SOKOL Hranice.
Dovolba patého ¢lena KK MAS probéhne na zacatku fijna 2019 hlasovanim formou per
rollam ¢leny VH MAS.
Kontrolni komise MAS déle projednala Zadost o pfezkum podana ve 4. vyzvé MAS Hranicko-
OPZ-Socidlni podniky-neinvesti¢ni podpora I., projekt Socialni podnik Sklenarstvi Viol s.r.o., €.

Zadatel Sklenarstvi Viol s.r.o., registracni Cislo projektu CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0014058.

UKKMAS/3/2019

A) Kontrolni komise MAS zvolila ze svého stfedu predsedu Kontrolni komise MAS
Télocvicnou jednotu SOKOL Hranice zastoupenou Vladimirou KubesSovou, s datem
vzniku funkce predsedy KK MAS od 1.10.2019.

(pro: 4, proti: 0, zdrzel se: 1)

B) Kontrolni komise MAS projednala Zadost o prezkum podanou Zadatelem Sklenarstvi

Viol s.r.0. a shledala ji nedivodnou.

Kontrolni komise MAS konstatuje, Ze pfi vécném hodnoceni postupovala Vybérova komise
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MAS spravné a ptivodni rozhodnuti zlistava tedy v platnosti.
(pro: 5, proti: 0, zdrzel se: 0)

Odivodnéni:

Ridici organ Opera¢niho programu Zaméstnanost (OPZ) schvalil jako povinnou piilohu
zadosti o podporu v opatfeni Socidlni podniky — neinvesti¢ni podpora Finanéni plan. MAS
Hranicko dne 17.9.2018 vyhlésila 4. vyzvu MAS Hranicko — OPZ — Socialni podniky —
neinvestiéni podpora I., $ablona Finan¢niho planu byla ptilohou ¢. 6. vyzvy, jedna se o
povinnou pifilohou Podnikatelského planu. Pfiloha €. 6 vyzvy MAS je ptilohou, kterd je do
vyzvy MAS piebirana automaticky na zakladé rozhodnuti Ridiciho organu OPZ, MAS
v tomto ohledu piebirda do své vyzvy dokument, ktery je nafizen nadifazenym organem.
Zadatel si musel byt na zakladé znéni vyzvy plné védom toho, e vlastni vzor ¢&i kalkulaci
mimo pifedepsanou Sablonu Finan¢niho planu neni moZné pouzit, vSichni zadatelé, kteti
podali zadost do vyhlasené vyzvy tak méli stejné podminky v tom, Ze museli pouzit jednotnou
Sablonu Finanéniho planu, ¢imz byly zachovany stejné povinnosti pro kazdého Zadatele a
zaroven je zarucena srovnatelnost informaci, uvedenych ve Finan¢nim planu v ramci procesu
hodnoceni, &imZ je zaji§téna rovnost zadateli. Casové rozliSeni nikladti lze popsat do
komentare k poloZce, pro ucely kalkulace za obdobi 36 mésict (na které je Finanéni plan
kalkulovan) je mozné tyto naklady vypocitat tak, ze zadatel ¢astku za dany casovy usek
meési¢né zpruméruje na obdobi 36 mésict (napf. tedy prondjem zatizeni v ro¢ni vysi 96 000
K¢ do Finanéniho planu na 36 mésict uvede jako castku 2 666,66 K¢, tj. 96 000 K¢
souhrnného nakladu déleno 36 mésici), popt. bylo mozné vyuzit k ¢asovému rozliSeni
nakladii tabulku na zélozce HV (Hospodaisky vysledek), kde Zadatel mohl po mésici rozepsat
naklady, v€etn¢ komentate, kde mohl vSe vysvétlit.

Kontrolni komise konstatuje, ze Kalkulace cen ve Finanénim planu je provedena
nedostateé¢né, predepsanym zptisobem pouze u jednoho produktu z péti, Zadatel uvadi pouze
informace o marzi, nepopisuje, jakym zplisobem je stanovena cena, neuvadi detailni propocet,
jak je pozadovano v pokynech ve Finan¢nim pldnu. Cena jediného produktu, u kterého je vse
zkalkulovano predepsanym zpusobem (150 K¢) — vyroba plaket, navic neodpovida cen¢ (200
K¢), zanesené do tabulky mési¢nich vynost, coz Zadatel sim v zadosti o prezkum ptiznava.
Kontrolni komise se dale shoduje s tvrzenim v posudku Vybérové komise, Ze neni jasné, jak
se vynosy a naklady z pfisluSnych zalozek finan¢niho planu promitaji do zdlozky HV
(Hospodaisky vysledek). Zadatel argumentuje ¢asovou odli$nosti u nakladovych polozek,
Kontrolni komise vSak konstatuje nesoulad i u vynosti, napt. vynosy na zalozce HV jsou od
prvniho mésice provozu podniku vyssi, nez vynosy v redlné/primérné variant¢ 2 na zalozce
Vynosy. Kontrolni komise taktéz zaznamenala, ze ¢astka 354 200 K¢ uvedena jako mésicni
vynosy V realné/primérné variant¢ 2 na zaloZzce vynosy, je totoznd s ¢astkou meésicnich
nakladi od 2. do 15. mésice provozu podniku (taktéz 354 200 K¢).

U variabilnich nakladti neni v Podnikatelském planu v kapitole 6. uvedeno podrobnéjsi
vysvétleni k jejich kalkulaci, zadatel uvadi pouze tuto informaci: ,,Variabilni naklady jsou
brany dle roku 2018 a sumy jsou délané pfi zahdjeni projektu, po roce a po dvou letech
(ukonceni projektu)“. Je pravda, ze ve Finan¢nim planu, na zalozce Naklady, v oddile
Variabilni naklady tvofi material/suroviny na vyroby drtivou cast téchto nakladu, a tudiz za
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predpokladu vyroby z odpadu nemusi i pfi vySSich vynosech dojit k podstatnému naristu
variabilnich nakladd. K neptehlednosti a nejasnosti vSak piispiva chybéjici kalkulace cen u
jednotlivych produktli, zminovana vyse, navic nizsi variabilni naklady se nebudou tykat
bézného provozu, rdamovani, u eshopu uvadi v Podnikatelském planu Zadatel informaci, Ze
»zde budou vétsi ndroky na balné a dopravu k zdkaznikovi®, coZ jsou variabilni naklady.
Kontrolni komise ve svétle vySe uvedenych informaci konstatuje, Ze variabilni ndklady nejsou
zadatelem ve finan¢nim planu dostatecné osvétleny. Pokud Zzadatel popisuje v podnikatelském
planu, Ze planuje slevové akce, mél by tyto akce promitnout ve Finan¢nim planu, tim spiSe,
pokud se poskytovani slevy odrazi ve vynosech, coz je v zadatelliv prospéch. Pokud zadatel
nechtél se slevovymi akcemi kalkulovat ve Finan¢nim planu, nemél tedy tuto informaci
uvadét v Podnikatelském planu. Pfi Cetbé a porovnani informaci, uvedenych v obou
dokumentech musi hodnotitel dojit k zadvéru, Ze informace o slevach uvedena
V Podnikatelském planu mé finan¢ni dopad na Finan¢ni plan, kde bohuzel jakakoli kalkulace
slev a jeji dopad na naklady/vynosy podniku absentuje, coz Kontrolni komise ve shod¢
s Vybérovou komisi povazuje za nedostatek.

Bohuzel jde k zadatelové tizi, ze dle informaci, které obdrzela Kontrolni komise, Zzadatel
nevyuzil moznost konzultace Finan¢niho planu s garantkou opatieni Socidlni podnikéni na
Ridicim organu OPZ, ackoli mu tato moZnost byla managementem MAS nékolikrat
doporucovéana a nabizena. 4. vyzva MAS Hranicko — OPZ — Sociélni podniky — neinvesti¢ni
podpora I. byla vyhlasena dne 17.9.2019 a tiikrat prodluzovana, piicemz byla ukon¢ena dne
31.5.2019, doba trvani vyzvy byla tedy vice, jak 8 mésict. V této souvislosti se Kontrolni
komise tedy domniva, ze Zadatel m¢l dostate¢nou dobu na konzultaci pfipadnych nejasnosti
(napt. Casového rozliSeni nakladovych polozek) S managementem MAS popf. ptislusSnymi
konzultanty na Ridicim organu OPZ

Alokace vyzvy je maximalni Castka celkovych zpusobilych vydaji, které jsou Zadatelim
V rdmci vyhlaSené vyzvy nabizena. Tato Castka se sklada z dotace, kterd je dle typu ptijemce
85 — 100 % a vlastniho spolufinancovani, které je opét dle typu piijemce 0 — 15 %. Uptesnéni
zdrojui financovani rozhodné alokace vyzvy je popsano v bod¢ 4.1 vyzvy (viz printscreen
nize). Informace o Mife podpory, véetné procentualni vyse evropského a zadatelova podilu na
celkovych zptsobilych vydajich projektu jsou uvedeny v bodé 4.4. vyzvy (viz printscreen
tabulky z vyzvy nize). V tabulce Zadatel nalezne informaci, Ze u obchodnich spole¢nosti
sklada prijemce 15 % podpory z vlastnich zdrojii. Procentni mira dotace a procentni mira
vlastniho spolufinancovéani zavisi v OPZ vzdy na typu opatfeni a typu pfijemce a je vzdy
uvedena ve vyzvé, konkrétné v bodé 4.4 Mira podpory — rozpad zdrojt financovani. Zadatel
je povinen se seznamit s podminkami vyzvy a nemuze si narokovat vyssi procentni podil
dotace, nez ktery je mu vyzvou stanoven. Finan¢ni ptehled zdroji financovani mohl zadatel
taktéZ nalézt v projektové zadosti, kterou predlozil, kde je na haléfe vycislen Vlastni zdroj
financovani (viz printscreen nize). Finanéni Gdaje uvedené v zadosti 0 podporu museji byt
v souladu s tdaji ve Finan¢nim planu.

Kontrolni komise souhlasi s Zadatelovym vlastnim prohldSenim, Ze zjeho strany doSlo k
nepochopeni maximalni vySe celkovych zplisobilych vydaji projektu a procentni mirou
podpory. Pokud si pfijemce nebyl pied podanim zadosti jisty, ¢i mél nejasnosti v urcitych
pasazich vyzvy, mél se informovat u managementu MAS pied podanim projektové Zadosti.
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MAS je opravnéna na zakladé Akceptaéniho dopisu, ktery byl schvalen Ridicim organem
OPZ alokovat do svych vyzev pouze takové finan¢ni prostiedky, které ji byly Ridicim
organem na dany opera¢ni program, schvaleny ve Strategii komunitn¢ vedeného mistniho
rozvoje rezervovany. Finan¢ni transfery probihaji vyhradné mezi schvalenym piijjemcem a
Ridicim organem daného opera¢niho programu, tj. mimo gesci MAS.

Informace dostupné Zadateli ve vyzve:

2R Evropska unie

- Evropsky socialni fond
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4. Informace o formé podpory
4.1. Alokace vyzvy MAS

®  Financni alokace vyzvy (rozhodna pro vybér projekt( k financovani): 2 106 400 CZK
Uptesnéni zdrojl financovani rozhodné alokace vyzvy: Vybér projektl bude probihat s vyuzitim ¢astek
celkovych zpisobilych vydaju (tj. véetné vlastnich zdroja Zadatel(, protoZe Cerpani alokace OPZ, které
je vykazovano vici Evropské komisi, zahrnuje vSechny zdroje financovani).

4.4. Mirapodpory - rozpad zdroji financovani

Typ prijemce dle pravidel Evropsky podil Prijemce Statni

spolufinancovani rozpocet
Soukromopravni subjekty vykonavajici
vefejné prospésnou finnost (v pfipadé
aktivity 1.1. Integracni socidlni podnik a 1.2
Environmentalni socialni podnik):
Obecné prospésné spolecnosti
Spolky
Ustavy
Cirkve a ndboZenské spoleénosti
Nadace a nadacni fondy
Mistni akéni skupiny
Hospodaiska komora, Agrarni komora
Svazy, asociace

85 % 15 % 0%
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Ostatni subjekty neobsazené ve vyse
uvedenych kategoriich:
Obchodni spolegnosti:
- verejna obchodni spolecnost
- komanditni spolecnost
- spolecnost s ru¢enim omezenym
- akciova spole¢nost
- evropska spolecnost

- evropské hospodarské zajmové 85% o 0%
sdruzeni
Druzstva:
- druistvo
- socialni druzstvo
- evropska druistevni spolecnost
osvC
Informace dostupné zadateli v zadosti o podporu:
Piehled zdroju financovani
Faze prehledu financovani: Zadost o podporu
Ména: CZK
Celkové zpusobhilé vydaje: 2104 375,00
CZV bez pfijmi: 2104 375,00
Prispévek Unie: 1788 718,75
Narodni verejné zdroje
(bez vlastniho zdroje financovani): 0,00
Jiné penéini prijmy (JPP): 0,00
Vlastni zdroj financovani: 315 656,25
Zdroj financovani vlastniho podilu: Narodni soukromé zdroje
% vlastniho financovani: 15,00

Zadatel je povinen v Zidosti uvadét viechny skutednosti, relevantni pro fadné a spravné
posouzeni zadosti, coz udaj o platcovstvi DPH bezesporu je. Zadost musi byt hodnocena
pouze na zaklad¢ uvedenych skutecnosti, hodnotitelé si nemohou domyslet dalsi informace a
na zakladé nedoloZenych informaci Zadost hodnotit.

Zadatel se spravné domnival, e v ramci podané Zadosti je mozné v ramci projektu potidit
nakup laseru a uplatnit naklady na eshop, jedna se o ndklady investi¢niho charakteru, které
jsou vyzvou umoznény, viz printscreen z bodu 5.1. vyzvy nize.
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Dal3i podminky:
Maximdlni objem ndklad( investi¢niho charakteru (ndkup dlouhodobého hmotného i nehmotného

majetku) na celkovych pfimych zptsobilych nakladech projektu ¢ini 50 %.

Tyto nakupy mély vSak byt vramci jednotkového rozpoctu zatazeny do polozky 1.1.3.
Zatizeni a vybaveni a 1.1.4. Nakup sluzeb. Zadatel bohuZel chybné v projektové zadosti
zatadil tyto nadkupy do kiizového financovani. V bodé 6.3. vyzvy, nazvaném Informace o
kiizovém financovéani je totiz uvedeno, ze vramci dané vyzvy neni vyuziti kiizového
financovani umoznéno (viz printscreen nize).

6.3. Informace o kfizovém financovani
V ramci této vyzvy neni vyuziti krizového financovani umoZnéno

Souhlasime se zadatelovym tvrzenim, Ze se jedna o jeho chybu. Bohuzel po podani zadosti 0
podporu neni jiz mozné v rozpoctu projektu dodate¢né provadét piesuny mezi jednotlivymi
rozpoctovymi polozkami.

Co se tyCe procesnich postupil pfi hodnoceni a vybéru projektd v MAS — hodnoceni vSech
projekt, podanych do dané vyzvy probihd na ziklad¢ postupili, popsanych v pfiloze ¢. 1
vyzvy Informace o zplisobu hodnoceni a vybéru projektu, postupy Vyberové komise pii
vécném hodnoceni jsou popsany v kapitole 2., bod 4.) - Kazdou Zadost o dotaci hodnoti na
sobé nezavisle minimalné 3 hodnotitelé, hodnotitel je odpovédny za spravné pridéleni bodi a
vysledny soucet bodi. Pridélovani projektii hodnotitelim z fad ¢lenit Vybérové komise
probihd na jednani Vybérové komise, a to na zakladé dohody mezi jejimi ¢leny, pfi¢emz je
brana v potaz jejich pfevazujici ¢innost a mozny stiet zajmi.*

Dale Kapitola 2., bod 5.) a 6.) - “Vybérova komise hodnoti zddost o podporu na zakladé
podkladi uloZenych v MS2014+ (zadost o podporu, povinné i nepovinné piilohy). Vybérova
komise musi pro své rozhodovani pied jednanim o dané zadosti o podporu disponovat
podpirnym hodnocenim dle kritérii pro vécné hodnoceni dle vyzvy MAS, které zpracovala
osoba s odbornosti v oboru/oblasti (dale jen ,,odborny konzultant*), na kterou je projekt
zaméten.

Kontrolni komise ovéfila, Ze odborny konzultant pro vypracovany posudek byl vybran ze
seznamu osob, kompetentnich ke tvorb& odborného posudku, ktery poskytl Ridici organ OPZ.
Jedna se o odborného hodnotitele a ¢lena Hodnotici komise, ktery hodnoti projekty socialniho
podnikéni i v rdmci celonarodni vyzvy, a ktery ma v soucasné dobé mé za sebou vice jak 100
ohodnocenych projektl na socidlni podnikéni.

Dle dikce Zzadosti o pfezkum zjevné neni stéZovatel sezndmen s postupy prezkumu v MAS,
Postup je opét upraven v piiloze ¢. 1 vyzvy Informace o zplisobu hodnoceni a vybéru
projektu, kap. 4.2. a kap. 4.4. Clenové Kontrolni komise prostudovali, jako podklad pro své
rozhodnuti, vS§echny podklady, kterymi disponovala taktéz Vybérova komise (tedy kompletni
podklady Zadatele, tj. tiskova verze zadosti, finan¢ni plan, podnikatelsky plan a fakturaci 10
nejlepSich odbératelit), text zadosti o prezkum, finalni hodnotici list, vypracovany Vybérovou
komisi, posudek, tj. hodnotici list, ktery vypracoval odborny konzultant, Zapis z jednani
Vybérové komise a Poradi projekti po vécném hodnoceni a samoziejmé vyzvu MAS vcetné
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ptiloh. Kontrolni komise se zabyva pouze kritérii, u kterych se zadatel doméaha prezkumu ve
své Zadosti, coz je v zadatelové piipad€ kritérium ,,Efektivnost a hospodarnost®. Vysledek
Setfeni musi usnesenim schvalit celd Kontrolni komise.

Pokud nastane situace, kdy bude zadost o pfezkum vyhodnocena Kontrolni komisi jako
davodna ¢i castetné divodnd, provede MAS bezodkladn€é nezbytna opatieni k népraveé
(vraceni projektové zadosti zpét do procesu hodnoceni, resp. vyberu). Nové hodnoceni
probéhne ve lhltach, pfedepsanych pro danou fazi hodnoceni a vybéru projekti. Hodnotitelé
se pfi opravném hodnoceni museji fidit zavéry, uvedenymi v usneseni Kontrolni komise.

Na zakladé postupu, popsaného v ptiloze €. 1 vyzvy Informace o zptisobu hodnoceni a vybéru
projektu, kap. 4.4. provedla Kontrolni komise kontrolu hodnoticiho posudku s ohledem na
dodrZeni metodiky hodnoceni v kritériu Efektivnost a hospodarnost, tzn. zda bylo hodnoceno,
to, co mélo byt, popt. zda pridéleny deskriptor/body odpovidéd/odpovidaji komentéafi. Namitky
viaci obsahu komentaie/zdivodnéni, pokud koresponduje s nastavenim kritérii dle vyzvy
MAS nemohou byt divodem pro uznani zadosti o pfezkum za (¢astecn€) diivodnou, vyjma
nasledujicich ptipadu:

a) Pokud budou objektivné dokazovat nesoulad komentafe s platnymi pravnimi a
metodickymi predpisy.

b) Pokud poukazuji na objektivni rozpor (napi. v situaci, kdy se Vybérova komise
kriticky vyjadiuje k chyb¢jicimu (nikoliv nedostatecnému) popisu urc¢itého aspektu, a
zadatel v zadosti o pfezkum prokaze, ze v zadosti o podporu byl popis daného aspektu
obsazen).

Zadost o podporu je vricena Vybérové komisi k novému vécnému hodnoceni pouze
Vv ptipad¢, kdy jsou kladné pfezkouména vSechna kritéria, ktera zapticinila negativni vysledek
vécného hodnoceni. Vybérova komise pak vypracovava cely novy hodnotici posudek, ale u
kritérii, u kterych nebylo rozhodnuto o piechodnoceni, se piebira vysledek hodnoceni
zZ posudku, ktery byl pfedmétem piezkumu.

Na zakladé vyse uvedeného Kontrolni komise uvadi, ze neshledala pochybeni Vybérové
komise v ramci vécného hodnoceni pii hodnoceni kritéria ,,Efektivnost a hospodarnost®, které
bylo vyhodnoceno jako nedostate¢né. Pokud Kontrolni komise vyhodnoti na zékladé svého
Setfeni zadost o pfezkum jako nedivodnou, coZ je stéZovateliv piipad, zlstavd pitivodni
hodnoceni, tj. ptivodni posudek vypracovany Vybérovou komisi v platnosti.

Zapsala: Zaneta Rosova

Schvalil: Zdenék RUzicka
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