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Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova: Evropa investuje do venkovskych oblasti.

Zapis ze schlizky Programového vyboru,
ze dne 14. bfezna 2011 v kancelafi MAS

Pfitomni:

Ludmila Juranova, JUKO Rouské
OldFich Snajdarek, SHR Kloko&i
FrantiSek Kopecky, FO Hustopece n/B
Alena Veli¢kova, SDH Horni Ujezd
FrantiSek Marsalek, ZD Partutovice
Libor Vykopal, obec Usti

Miluse Strzinkova, obec Rouské

Omluveni:
Arnost Hradil, FO Provodovice
Jana Svétlikova, Ochranci zahorské prirody a vod Byskovice

Hosté:
Lucie Machovd, Rozvojové partnerstvi Regionu Hranicko
Jan Balek, Hranicka rozvojova agentura, z.s.

F. Marsalek pfivital pfitomné ¢leny a zahajil jednani.
Ovérovatel zapisu — F. Marsalek

Kontrola minulého usneseni — bez pripominek.

1/ Schvaleni metodického pokynu k F2

Kritérium 1: Vytvoreni kazdého nového trvalého pracovniho mista — pfipominka J. Balek —

pro¢ je u tohoto kritéria rozdil oproti F9 Zakladani a rozvoj mikropodnik(i? Za kazdé
vytvorené pracovni misto, tedy i nad rdmec 2 pracovnich mist, by mél byt Zadatel bodovan.
F. Kopecky a dalsi ¢lenové uvedli, Ze je malo pravdépodobné, Zze by byly vic jak 2 pracovni
mista v dnesni dobé.

Kritérium 2: Uplatfiovani inovacnich pfistupld — pripominka J. Balek - navrhl rozdélit

Zadatelllm pro lepsi orientaci moznosti inovace. Poznamka byla zapracovdna do
metodického pokynu, (str.5) , Nejc¢astéjsi inovace jsou inovace: a) technickd inovace, b)
procesni, c) marketingovad.“

Kritérium 6: Zapojeni do mistniho certifikaéniho systému — pfipominka J. Balek — neuvadét

nazev Uzemi (Moravska brdna) zapojeni do mistniho certifikacniho systému, kdyZz tento
systém jesté neni zaveden. Pfipominka byla zpracovéna, nazev ,,znacky” byl z metodického
pokynu odstranén.
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Kritérium 7: Ekonomicka pfidand hodnota — navrh na doplnéni: (str. 7) Pokud chce Zadatel

ziskat body za toto kritérium, musi svij zavazek ristu pridané hodnoty vyslovné uvést v xx a
ddle ho pak rozvést a podlozit ekonomickymi vypocty v povinné pfiloze Podnikatelsky pldn, ze
kterych bude jasné dand realnost rdstu.

Kritérium 8: Projektova pridand hodnota — ndvrh na doplnéni — (str. 8) Pfidand hodnota

projektu jednodusSe znamend, do jaké miry se po realizaci projektu zméni stav feseného
problému, jakou hodnotu bude mit vysledek realizace projekty napf. jak se............
Kritérium 9: Uvedeni nového produktu na trh — pfipominka J. Balka — doplnéno do

metodického pokynu ,Povinné uvést soucasnou nabidku produktl vrozsahu nazev +
zakladni popis vyrobku®.

U definice 9 a) pfipominka J. Balek - méla by byt jasna spojitost mezi vlastni investici a novym
vyrobkem. Tedy mélo by byt splnéno néco jako je motivacéni ucinek.

F. Kopecky uvedl, Ze pfi Skoleni Vybérové komise na toto ¢leny upozorni, v pfipadé, Ze si
nebudou védét rady, upozorni kancelai MAS, ta pozada Zadatele o upresnéni.

Dale mél J. Balek pfipominku - jak MAS pozna rozdil v tom, co Zadatel vyrabél a co vykazuje
jako novy produkt. Taky by mél nasledné v monitorovaci zpravé uvést distribucni kanaly, kde
si Ize vyrobek zakoupit.

Zadatel bude muset pfi podani ZoD doloZit soupis svych vyrobkd a napt. pdl roku od
ukonceni projektu novy soupis vyrobkl. Z tohoto soupisu by mélo byt jasné, kolik novych
vyrobkud zadatel ma.

Kritérium 10: Podnikatelsky pldan — doplnéno - kvalitou se pro ucely hodnoceni
podnikatelského planu rozumi:

- Propracovanost, Uplnost, vnitini logika, realisticnost planu, provazanost s vlastnim
projektem zejména hodnotami preferencnich kritérii a monitorovacich indikator(
Zpldanu musi byt zfejma ekonomickd Zivotnost planované investice zejména
z hlediska budoucich naklad( a vynos.

Usneseni:

PV schvaluje metodicky pokyn k Fichi 2 Zemédélské a potravinarské produkty dle
predneseného znéni.

(pro: 7, proti: 0, zdrzel se: 0)

2/ Schvaleni metodického pokynu k F9

Kritérium 2 — opét rozdéleny moznosti inovace.

Kritérium 3 — upraveno kritérium 3 a) vtomto znéni: ,Zadatel pfi pripravé/realizaci
projektu/ndsledného provozu spolupracuje/postupuje v soucinnosti s jinym podnikatelskym
subjektem, obci, spolkem, zemédélcem apod.” Tzn., zadatel doloZi smlouvu na ptipravu i na
realizaci, u nasledného provozu taktéz. V ramci Skoleni Vybérové komise musi kanceldat MAS
radné vysvétlit, at hodnotitelé védi, jak bodovat. Zadsadné musi bodovat vsichni dle stejného
postupu.
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Kritérium 7 — zaktualizovano stejné jako u Fiche 2.

Kritérium 8 — na str. 8 aktualizace definice vtomto znéni: ,V pfipadé projekti, které resi
vznik nové vyroby ¢i sluzby a zaroven obnovu/rekonstrukci stavajiciho provozu, musi byt
pro naplnéni kritéria splnéno, Ze alespon 50% vydaju a zaroven alespon 50% plosné
vymeéry vSech zafrizeni musi slouzit ke vzniku nové vyroby ¢i sluzby. Konkrétni rozpis
poméru vydajll a plochy musi Zadatel uvést v kap. xx Zadosti o dotaci.

U tohoto kritéria byl uveden priklad — zfizeni kadernictvi — v obci, kde je kadefnictvi jediné,
ziska Zadatel vice bodl nez v pripadé, kdy vobci uz néjaké kadernictvi je. Informace
v podnikatelském planu k tomuto kritériu musi byt ovéreny, napf. samotnym hodnotitelem
projektu.

U kritéria 10 byly opét rozsifeny kvality podnikatelského planu.

Kritérium 11 — ndvrh J. Balka — rozdélit skalu 1% - 1 bod, uprava bude vice Setfit prostiedky
MAS. S timto ale ¢lenové nesouhlasili, zlstava dle pdvodniho navrhu manazera MAS.

Usneseni:

PV schvaluje metodicky pokyn k Fichi 9 Zakladani a rozvoj mikropodnik( dle predneseného
znéni.

(pro: 7, proti: 0, zdrzel se: 0)

3/ Schvaleni metodického pokynu k F6

Kritérium 2 — rozdéleni inovaci: a) technicka/technologicka inovace, b) procesni.
Kritérium 4 — definice b) doplnéna o posledni vétu: ,Porovnavat bude, zda vystupy projektu

skute¢né odpovidaji jejim potfebam.” Taktéz doplnéno u kritéria 5.

Kritérium 6 — u projednavani definice 6 a) méla M. Strzinkova dotaz, kdy budou pfirucky pro
Zadatele hotové. F. Kopecky uvedl, Ze SZIF stdle jeSté nezverejnil formuldre Zadosti o dotace,
ve kterych bude soucdsti formuldfe i osnova projektu. Jakmile bude mit SZIF formulare
hotové, zaéne kanceldF MAS okamZité pracovat na pfiru¢kach pro Zadatele. Clenové trvali na
tom, Ze pfirucky budou hotové do konani informaéniho seminafe pro Zadatele. Kancelar
MAS bere na védomi.

Na Skoleni VK se probere ktomuto bodu 6 a) jednotny postup pii bodovani. J. Balek

pripomenul, Ze je nutné sjiednotit pridélovani bodl. Doporucil rozdélovani bodu v pripadé

vyuziti jedné techniky (1 b), v pripadé dvou technik (2 b.).

Definice 6 b) — byla doplnéna v tomto znéni: ,Pokud Zadatel deklaruje viceucelovost neZ jen
pro 1 spolek, tak se tohle bude pocitat dle pocetnosti cilovych skupin.”

Definice 6 c) — byla dopInéna v tomto znéni: ,Hodnotitel na zdkladé svého uvdzeni udéli projektu
0 az 2 body dle toho, jak vcasné vzhledem k jednotlivym fdzim pripravy projektu bylo zapojeni
obyvatel/¢lent do tohoto procesu, nakolik mohli ucastnici komunitniho pldnovdni ovlivnit vyslednou
podobu projektu, zda tam, kde nebylo Ize z nejriznéjsich divodi ménit technické parametry projektu,
byly vysledkem zapojeni obyvatel/¢lent alespori pripominky a ndvrhy k budoucimu vyuZiti predmétu
projektu a skuteéné byly do predklddaného projektu promitnuty.
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Kritérium 8 — pripominka J. Balek — na misto zavazku pravidelného umistovani akci do
kulturniho kalendadfe na webu hranicko.eu a feSeni uzavienim partnerské smlouvy po
realizaci projektu, J. Balek doporucuje zjednoduseni ¢estnym prohldsenim a naslednou
kontrolou, zda ma pfistup a zda dopliiuje na web.

Kritérium 10 — pro ucely hodnoceni tohoto kritéria byly navrzeny tyto moznosti:

Alternativa J. Balek

Pocet a pocetnost primdrnich cilovych skupin (0 -2)

Provdzanost vystupt a potreb (0-2)

VytiZenost vystupl projektu (0-1)

Pfevzeti otazek z metodického pokynu z roku 2009 a zméni se strukturace otazek
Clenové se rozhodli, 7e se bude bodovat na zakladé zodpovézenych otdzek z metodickych
pokyn(l 2009. Byly upraveny stylizace otazek tak, aby se na né dalo odpovidat ano/ne. U
nesplnéni odpovédi/negativni odpovédi - 1 bod.

Opét Clenové upozornili, Ze se musi na Skoleni VK radné vysvétlit hodnotiteliim, z dlivodu
stejného uhlu pohledu.

Kritérium 11 — pfipominky J. Balek — doporucuje zapracovat do 11 h) zapojeni i mentalné
postizenych, 11 j) dlouhodoba bezpecna uschova majetku Zadatele - J. Balek doporucuje
vyradit — ¢lenové navrhuji ponechat.

Kritérium 14 — J. Balek upozornil na nespravnou formulaci véty: ,K prokdzdni skutecnosti
doporucujeme priloZit rozvojovy dokument”. Slovo ,doporucujeme” nahradime slovem
»poZadujeme”.

U tohoto kritéria se stavalo, Zze nékdo nedal body, protoze nebyl projekt pfesné v dokumentu
vyjmenovan. Proto J. Balek navrhl doplnéni definice o tuto vétu: “Dokument nemusi
obsahovat konkrétni ndzev projektu, ale mél by obsahovat zdmér prislusné obce obdobné
zafizeni, které je pfedmétem projektu, vybudovat.”

Usneseni:
PV schvaluje metodicky pokyn k Fichi 6 Spolkovy Zivot a sport dle predneseného znéni.
(pro: 5, proti: 0, zdrzel se: 0)

4/ LEADERFest 2011 Stramberk — pracovni skupina Mlade?
Manazefi MAS informovali ¢leny programového vyboru o zdjmu pracovni skupiny Mladez

Ucastnit se akce ve Stramberku s ndzvem LEADERFest 2011, ktera se kona ve dnech 16. — 18.
5. 2011. Pracovni skupina se zajima o déni v ostatnich MAS a prikladnou praxi v metodé
LEADER nejen u nas. Tato akce je jedine¢nou pfilezitosti.
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Usneseni:
PV schvaluje U&ast pracovni skupiny MladeZ na akci LEADERFest 2011 ve Stramberku.

(pro: 5, proti: 0, zdrzel se: 0)

Zapsala: Lucie Machova

Ovéril: FrantiSek Marsalek




